388

eISSN 2783-6843 | ISSN1392-0316 | 10.37522/aaav.113.2024.239

Architekty modernisty profesinis savivaizdis
sovietmedio Lietuvoje ir jo nudienis vertinimas
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Tiriamas sovietmecio architekty modernisty savivaizdis kaip profesinei
grupei budinga vaizdiniy, saves supratimo ir vertinimo sistema. ISryskina-
mas vyriausiosios sovietmecio architekty profesinés kartos, studijas baigu-
sios 1950-1969 m., savivaizdis ir kaip jj vertina vélesnés kartos. Remiamasi
pusiau struktaruoty giluminiy interviu su 33 iskiliais Lietuvos architektais
tyrimu teminés analizés metodu.

Vyriausiosios sovietmecio architekty kartos atstovai selektyviais
prisiminimais konstruoja architekto modernisto vaizdinj. Tai placiy gebé-
jimy menininkas, ambicingas karéjas, moralus ir reik§mingas valstybei bei
visuomenei. Si karta sovietinj laikotarpj linkusi laikyti ,, profesine normaly-
be® o posovietines transformacijas — jos pabaiga. Dél adaptacijos is$ukiy jie
nusivyle dabartimi ir jaucia nostalgija praeiciai. Vélesnés kartos vyriausiujy
naratyvus vertina prie$taringai, priklausomai nuo jy patirties dirbant archi-
tektais sovietmeciu. Jaunesnieji, studijas baige 1990-2009 m., kategoriskai
atmeta vyriausiyjy idealizuota savivaizdj. Vyresnieji, baige studijas 1970-
1989 m., linke apsvarstyti sovietinio architekto savivaizdj ir prisislieti prie

vienos i$ gretimy karty pozitariy.

Reik$miniai ZodZiai: architekty profesiné bendruomené, sovietinis architektas, profesinés

kartos, profesijy sociologija, modernizmo ideologija, kiiryba socialistiniu laikotarpiu.
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Jvadas

Bauhauzo architektaros ir meno mokykloje, veikusioje Veimare
1919-1933 m., suformuotas architekto modernisto profesiniy siekiy ir
ambicijy pagrindas. Mokyklos vadovas W. Gropiusas 1919 m. deklaravo:
»Buti architektu rei$kia bati lyderiu mene. Pats architektas gali save vél is-
kelti j lyderyste mene, j auksc¢iausio patarnautojo, antzmogisko sergétojo ir
pilnutinio nedalomo egzistencijos tvarkytojo pozicija.“! Po Pirmojo pasau-
linio karo Ryty ir Centrinés Europos regione, i§gyvenanciame radikalias
geopolitines bei socialines ekonomines permainas ir energingiau priému-
siame modernizacijos i$$ukius, susiklosté palankesnés salygos architek-
tams modernistams jgyti kultarine bei politine reik$me, socialinj uztaisa
ir buti jpareigotiems aktyviai dalyvauti poky¢iuose®. Tarpukario laikotar-
piu Lietuvos architektai kaip profesiné grupé ,i$siugdé nauja vaidmenj —
tapo aktyvia kultaros elito dalimi, visuomenés veikéjais“’, o modernisty
i$sikelta ambicinga lyderystés misija visa apimtimi atsiskleidé po stalininio
socialistinio realizmo laikotarpio pradéjusioje kurti pirmojoje pokario ar-
chitekty kartoje sovietinés sistemos stabilizavimosi (vélyvojo socializmo)
laikotarpiu.

Pripazjstant, kad tai, ka architektai sako ir kaip jie veikia, néra tas
pats, pasitelkiama psichologijoje ir edukologijoje vartojama savivaizdzio
(A3 vaizdo) samprata: ,Savivaizdis — savo idorés ir reik§mingumo vaizdi-
nys, saves vertinimo, supratimo rezultatas, savo min¢iy, poziariy, nuosta-
ty, jausmuy, poelgiy visumos pazinimo ir vertinimo tapatinimas su savo As,
darantis poveikj savivertei ir elgesiui.“* Savivaizdis yra pagrindas tapatybei
formuotis. Jj sudaro faktinis, parodomasis ir idealusis démenys, pastarieji
du uztikrina savajam A$ stabiluma®. Tarp faktinio ir idealiojo savivaizdziy

1 Andrew Saint, The Image of the Architect (New Haven, USA: Yale University Press, 1983),
120.

2 Martin Kohlrausch, Brokers of Modernity. East Central Europe and the Rise of Modernist Archi-
tects, 1910-1950 (Leuven: Leuven University Press, 2019), 19-20.

3 Marija Drémaité, ,Migruojantys modernistai: Lietuvos moderniosios architektaros moky-
Kklos susiformavimas ir i$sisklaidymas XX a. 3-6 des.’; in Migracija: sampratos ir patirtys,
sud. Margarita Matulyté (Vilnius: Lietuvos nacionalinis dailés muziejus, Lietuvos kulti-
ros tyrimy institutas, 2022), 420-448, 445.

4 Leonas Jovaisa, Enciklopedinis edukologijos Zodynas (Vilnius: Gimtasis Zodis, 2007), 260.

Anneli Lauriala and Maria Kukkonen, ,Teacher and Student Identities as Situated Cognit-
ions®, in Connecting policy and practice: Challenge for Teaching and Learning in Schools and
Universities, ed. Michael Kompf and Pam Denicolo (London: Routledge, 2005), 199-208.
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egzistuoja atotrikis, kurio mastas nurodo vidinés pusiausvyros, pasitikéji-
mo ir veiklos sékmingumo buvj’. Asmens savastis gali bati nusakoma ne
tik individualiu, bet ir santykiniu bei kolektyviniu AS. Socialinéje psicho-
logijoje kolektyvinis A$ Zymi priklausyma socialinei grupei per atributus,
bendrus tos grupés nariams ir skirian¢ius nuo kity asmeny uz grupés riby’.
Priklausymas profesinei grupei yra svarbus formuojant su darbu susijusj
savivaizdj, savigarba, motyvacija, uzduoc¢iy suvokimg ir ateities profesiniy
perspektyvy vertinima®. Profesinis savivaizdis, kaip ir asmeninis, yra savi-
referentiné struktuara, jis apibréziamas kaip profesinés grupés nariy saves
vertinimas, jskaitant nuostatas dél grupés prestizo visuomenéje, profesijos
vertés visuomenei, jos nariy asmeniniy ir elgsenos savybiy, profesiniy gali-
mybiy ir profesionalumo®. Architekty profesinis savivaizdis Lietuvoje nena-
grinétas, negausus tyrimai ir tarptautiniu mastu'%'".

Straipsnio démesio objektas fokusuojamas j architekty bendruo-
menés profesinj savivaizdj. Siekiama i$ryskinti pirmosios pokario archi-
tekty profesinés kartos savivaizdj i§ dabarties perspektyvos ir atskleisti jo
testinumg ar priestaringa vertinimg vélesniy profesiniy karty konstruoja-
mose nuostatose. Sis tyrimas yra dalis sociologinio tyrimo, atliekamo kar-
tu su kolegémis Edita Riaubiene ir Dalia Dijokiene. Jame jvairiais aspektais
nagrinéjami architekty profesiniy karty, aktyviai veikusiy Lietuvoje nuo
Antrojo pasaulinio karo, poziariai. Kertinés ribos profesinéms kartoms
apibrézti yra 1950 m., kuomet po karo atgyjancias architektaros studijas

Lietuvos aukstosiose mokyklose baigusiy absolventy skaicius perkopé dvi

6 Andrius Valickas et al., Asmeninés karjeros valdymas déstytojui (Vilnius: Vilniaus universitetas,
2014).

7 Constantine Sedikideset al., ,Individual Self, Relational Self, Collective Self: Hierarchical
Ordering of the Tripartite Self*, Psychological Studies. 56, no. 1 (2011): 98-107.

8 Igor Knez, ,Toward a Model of Work-Related Self: A Narrative Review, Frontiers in Psycho-
logy 331, n0. 7 (2016): 1-14.

9 Sidney M. Clearfield, ,Professional Self-Image of the Social Worker: Implications for Social
Work Education’, Journal of Education for Social Work 1, no. 13 (1977): 23-30.

10  Naomi Carmon and Bilha F. Mannheim, ,Reference Groups and Professional Self-Image:
The Case of Architects*, Journal of Vocational Behavior 2, no. 14 (1979): 169-180.

11 DPeter Stringer, ,The Professional Self-Images of Architecture and Engineering Students®,
Architectural Research and Teaching 2, no. 1 (1970), 25-33.

12 Violeta Lakstauskiené, ,Moteris architekté: profesinio iSsilavinimo ir veiklos raida’
Mokslas — Lietuvos ateitis / Science — Future of Lithuania 7, nr. 1 (2015): 78-88, 83.
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desimtis"?, ir valstybingumo lazis 1990 m., lémes politines, ekonomines
bei sociokultarines transformacijas, i§ esmés pakeitusias architekty vei-
klos salygas. Pasirinkus 20 mety Zingsnj, nubréziamos ribos pirmosios
architekty profesinés kartos, gavusios architektarinj i$silavinima Lietu-
voje po Antrojo pasaulinio karo - kvalifikacija igijusios 1950-1969 m.,
taigi ji apima ir pirmuosius pokario modernistus, vadinamus lietuviskojo
modernizmo mokyklos tévais'. Tai negausi ir gan vyri$kos sudéties kar-
ta'*. Siame straipsnyje nagrinéjama profesiné karta, kvalifikacija jgijusi
1950-1969 m., jvardijant ja vyriausiujy karta, ir jos profesiniai saviapi-
bréztis ir savipozicionavimas, kurie palyginami su vyresniosios kartos,
kvalifikacijg jgijusios 1970-1989 m., ir jaunesniosios kartos, kvalifikacija
jgijusios 1990-2009 m., pozitriais.

Remiantis pozicija, kad profesija veikia pagal jos lyderiy ispazjsta-
mas vertes', sociologinio tyrimo metu atlikti pusiau struktaruoti gilumi-
niai interviu su 33 profesinés ar akademinés bendruomenés pripazintais,
reik§mingas pareigas éjusiais, i§skirtinius objektus projektavusiais speci-
alistais, prieinamais interviu atlikimo metu (2015-2021 m.) ir atstovau-
janéiais profesinéms kartoms (kalbétasi su devyniais vyriausiosios kartos
atstovais ir po 12 vyresniosios bei jaunesniosios karty atstovy). Profesi-
niy karty atstovai pagal savo veiklos pobudj po lygiai reprezentuoja archi-
tektaros, urbanistikos bei krastovaizdzio architektaros praktikus, prakti-
kus-déstytojus ir déstytojus-tyréjus. Kaip absolventai ir kaip déstytojai
respondentai atstovauja visoms aktualiais laikotarpiais architektaros stu-
dijas vykdzZiusioms Lietuvos aukstosioms mokykloms'e. ] tyrimg jtraukti
ir i8kiliy architekty pasisakymai viesai paskelbtuose interviu, kurie gau-
sina ir tikslina tiriamg informacija, tac¢iau, kaip pastebéta, kitokiy pozia-

riy neatskleidzia. Tyrimui taikytas kokybinis teminés analizés metodas,

13 John V. Maciuika ir Marija Drémaité, Lithuanian Architects Assess the Soviet Era: The 1992
Oral History Tapes / Lietuvos architektai pasakoja apie sovietmetj: 1992 m. jraai (Vilnius:
Lapas, 2020), SS.

14  Lakstauskiené, ,Moteris architekté: profesinio i$silavinimo..; 83.

15 Barry Wasserman et al., Ethics and the Practice of Architecture (Hoboken: John Wiley & Sons,
2000), 120.

16  Pusiau struktaruotus giluminius interviu 2015-2021 m. atliko E. Navickiené, D. Dijokiené
ir E. Riaubiené. Pokalbiai vyko gyvai ar, pandemijos metu, ,Zoom® platformoje. Interviu
trukdavo apie 1-3 valandas. Penki respondentai jy pageidavimu atsakeé j klausimus rastu.
32 respondentai i§ 33 sutiko, kad jy vardai ir pavardés baty minimi viesai.
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pagal kurj i$ interviu turinio generuojami kodai ir konstruojamos temos'’.
Tai leido identifikuoti ir atskleisti profesinei grupei bendras reik§mes, idé-
jas ir patirtis tiriamoje architekty profesinio savivaizdzio temoje.
Straipsnyje tesiami Lietuvos architekty profesinés bendruomenés
tyrimai architektarologijos paribyje su sociologijos ir sovietologijos daly-
kais. Architekty profesiné bendruomené, priesingai nei jos nariy karybos
rezultatai, retai papuola j tyréjy akiratj. XX a. architekty Lietuvoje ar di-
asporoje bendruomene bene daugiausia tyrinéja architektiros istoriké M.
Drémaité. Vélyvojo sovietmecio Lietuvos architekty nuostatas ir savipozi-
cionavimg nagrinéjo M. Drémaité ir J. V. Maciuika'®, taip pat ir straipsnio
autoré su kolegémis'. Postsovietinés transformacijos laikotarpio i$$ukius
architekty bendruomenei ir poky¢ius neoliberaliojo kapitalizmo salygomis
tyré T. Grunskis, J. Reklaité? ir D. Ciupailaité®'. Straipsnio autoré nagrinéjo
architekty karybinés veiklos modeliy spektra®*, o su kolegémis — architek-
ty bendruomenés poziariy heterogeniskuma®. Straipsnyje aptariama tema
tiesiogiai susijusi su sovietmecio Lietuvos karty tyrimais, todél vyriausiujy
architekty profesiné karta, kurios apklausti atstovai gime 1927-1945 m.,
gretinama su Lietuvos sociology tyrinétomis vadinamosiomis politinémis
kartomis: gimusiaisiais 1924-1930 m. — respublikos karta ir gimusiaisiais
1930-1944 m. - stalinizmo karta*, ie$kant karty ypatumy ir prielaidy jiems
formuotis. Siuo straipsniu tikimasi pasistaméti link sovietmetio architekty

17 Virginia Braun and Victoria Clarke, ,Thematic Analysis®, in APA Handbook of Research Me-
thods in Psychology, vol. 2. Research Designs: Quantitative, Qualitative, Neuropsychological,
and Biological, ed. H. Cooper et al. (Washington, USA: American Psychological Asso-
ciation, 2012), 57-71.

18  Maciuika ir Drémaité, Lithuanian Architects Assess.

19 Dalia Dijokieng, et al., ,Self-Awareness of Soviet Lithuanian Architects in their Creative
pPower and Social Significance®, Buildings 1, no. 12 (2022): 1-14.

20  Tomas Grunskis ir Julija Reklaité, Laisvés architektiira (Vilnius: Baltos lankos, 2012).

21 Dalia Ciupailaité, yArchitekty vaidmens ir statuso dilemos posocialistiniame mieste®, Santal-
ka: Filosofija. Komunikacija 1, nr. 22 (2014): 15-37.

22 Eglé Navickien¢, ,From Art-Creator Towards Moderator: Roles of Lithuanian Architects®,
ACE: Architecture, City and Environment 53, no. 18 (2023): 1-17.

23 Edita Riaubieng, et al., , The Profile of Lithuanian Architects in Relation to the Professional
Generations Active Today*, Landscape Architecture and Art, no. 22 (2023): 69-80.

24 Dalia Leinarté et. al,, Sovietmecio atmintis gyvenimo istorijose (Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2014).
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visapusi$kesnio pazinimo, pasitelkiant sociologijos, taip pat ir sovietologi-
jos bei psichologijos prieigas ir grindziant gausiais autentiskais liudijimais.
Tyrimo tarpdalykiskumas sudaro prielaidas indéliui ne tik j architektaro-

logijos, bet ir j sovietmecio karty bei profesijy sociologijos tyrimy lauka.

Vyriausiosios architekty kartos profesinis savivaizdis

Aptariamos vyriausiyjy architekty kartos, kurios apklausti atstovai
gimé 1927-1945 m.” ir kvalifikacijg jgijo 1952-1969 m., savimone for-
mavo okupacijos pradzios, karo ir stalininio laikotarpio represijy traumi-
né patirtis®, o jy profesinés veiklos konteksta lémé sovietmecéio politinés,
ekonominés ir socialinés salygos, tokios kaip totalitarinis rezimas, planinés
ekonomikos sistema, nusavintas turtas, ideologija ir socialiné kontrolé. So-
vietinéje architektaros sistemoje uzsakovés buvo valstybé ir jos agentiros,
statyby pramone kontroliavo nomenklatirinis aparatas, o architektai dirbo
sutelkti j specializuotus valstybinius projektavimo institutus. Po N. Chrus-
¢iovo reformy sovietinéje statyboje ir architektiroje 1955 m. architektari-
nj projektavimga reglamentavo grieztos direktyvos, instrukcijos, normos ir
standartizacijos taisyklés, ieSkota ekonomiskiausiy sprendimy*’. Gyvena-
moji statyba $e$tojo de$imtmecio viduryje buvo industrializuota, o po de-
$imtmecio - visiskai tipizuota. Tarp masinés statybos pastaty, statyty pagal
tipinius projektus, nuo XX a. septintojo iki astuntojo desimtmecio émé ras-
tis vis daugiau individualiai suprojektuoty reprezentaciniy visuomeniniy
pastaty ir kompleksy. Norédami praktikuoti, architektai turéjo prisitaikyti,
susidoroti su primestos sovietinés sistemos i$$ukiais ir pasitelkti procesus
savo naudai. Zymiausi architektai tapo kultariniu elitu, turin¢iu socialiniy
ir ekonominiy privilegiju*®.

Vyriausiosios kartos respondentai, per interviu dalydamiesi savo
profesinés veiklos sovietmeciu prisiminimais, menkai démesio skyré nepa-

lankioms ar ydingoms darbo salygoms, kurias 1émé biurokratiné aplinka,

25 Siprofesiné karta atitinka 1924-1944 kohorting karta, tiksliau, respublikos ir stalinizmo kar-
tas: keturi respondentai, gime 1927-1930 m., atstovauja respublikos kartai, penki respon-
dentai, gime 19311945 m., — stalinizmo kartai. Sias dvi kartas daugiausia skiria tai, ar jy
atstovai mokeési tarpukario mokyklose.

26  Leinarté et. al., Sovietmecio atmintis gyvenimo istorijose, 220-227.

27 Marija Drémaité, Baltic Modernism: Architecture and Housing in Soviet Lithuania (Berlin:
DOM Publishers, 2017), 17-27.

28  Maciuika ir Drémaité, Lithuanian Architects Assess.
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standartizacija, technologinis atsilikimas, nepriteklius ir izoliacija nuo Va-
kary pasaulio. Architektarinés praktikos suvarzymus jie detalizavo maziau,
lyg neaktualius, galbut dél laiko atotrakio primir§o ar romantizavo nuto-
lusig darbo kasdienybe. Respondentai daugiau démesio skyré architekto
idealams, misijai ir reik§mei nusakyti, nei faktais iliustruoti realia to meto
profesionalo praktika, taigi pasidalyti idealiuoju savivaizdziu jiems atrodé
svarbiau. Selektyviais prisiminimais konstruojama sovietmecio architek-
to vaizdinj respondentai linke prie$pastatyti profesionalui bei jo situacijai
nepriklausomoje Lietuvoje. Pabréztina, kad architektaros profesionalo pa-
veikslas piesiamas iSry$kinant architekto savybes ir paveikumg, kuriais i$si-
skyré iskilas profesijos atstovai, taciau $is vaizdinys nekritiskai priskiriamas

visai profesinei bendruomenei.

Autoritetingo ir paveikaus lyderio pozicija

Pirmosios pokario architekty profesinés kartos atstovai save vaiz-
duoja kaip autoritetingus lyderius, ir tai salygojo kelios priezastys. Archi-
tekto elitiné reputacija per amzius formavosi i§ sasajos su kilmingaisiais
ir galingaisiais, véliau — su burzuazija®. Bauhauze uZgimusios architekto
modernisto — visuomenés, kultaros ir meno herojaus — ambicijos sukaré
preteksta save laikyti i$skirtinés galios ir svarbos, universaliu ir paveikiu spe-
cialistu®, pasiryzusiu eiti j ,socio-estetinj kryziaus zygj“*'. Sovietmeciu to-
kig pozicija jtvirtino autoritarinis rezimas, valstybiné nuosavybé ir masiné
statyba, taip pat technokratiné — eksperty iSmanymu grjsta — visuomenés
santvarka. Ekspertiné kultara, kurioje profesionalas veikia kaip mediatorius
tarp visuomenés ir valstybés, sudaré prielaidas architektams jgyti valdzios

pasitikéjima ir daugiau sprendimy priémimo galiy*.

29  Sharon Egretta Sutton, ,Reinventing Professional Privilege as Inclusivity: a Proposal for an
Enriched Mission of Architecture®, in The Discipline of Architecture, ed. Andrzej Piotrow-
ski and Julia Williams Robinson (Minneapolis: University of Minnesota Press, 2001),
173-207, 180-18S.

30  Saint, The Image of the Architect.

31 Andrew Saint, ,Practical Wisdom for Architects: The Uses of Ethics®, in Architecture and its
Ethical Dilemmas, ed. Nicholas Ray (New York, USA: Taylor&Francis, 2005), 7-22, 16.

32 Marija Drémaité, ,The Role of Architects in Fighting the Monotony of the Lithuanian Mass
Housing Estates®, in Urban Planning During Socialism, ed. Jasna Mariotti and Kadri Lee-
tmaa (London: Routledge, 2023), 134-150, 135-136, 147.
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Kalbinti pirmosios pokario architekty profesinés kartos atstovai
yra linke lyderyste ir galia sau nekritiskai priskirti kaip profesijos tapatumo
pozymius. ,Didis architektas yra viskas“ (L. Vaitys). Anot J. Minkeviiaus,
architektas kuria pasaulio harmonija, ir ,tai atitikty Dievo idéja”. Paveikti
modernistinés ideologijos ir priimdami tam palankias sovietmecio saly-
gas, tokias kaip valstybinis uzsakovas ir didelio masto statybos, apklaustieji
vyriausiosios kartos atstovai mato architekta tarytum genijuy, didvyrj, elito
atstova, kuriam jgyta specialybé suteiké isskirtiniy gebéjimy ir galiy, di-
dziule reik$me ir svarba. Anot J. Vanago, ,turédamas labiau nei kurios kitos
sferos veikéjas i§vystyta jgudj vienu metu aprépti ir mastyti panoramiskai,
sulydydamas savyje unikalius ir neprilygstamus mokslo ir meno kriterijus
(humanitarinj ir techninj prada), jis geba ir gali koordinuoti daugelio kity
specialisty veikla, nukreipti ja vieningai siekiant dideliy tiksly®. Profesijos
reik§me aplinkiniy akyse A. Maciulis iliustruoja pasakojimu, kaip jj ,nei var-
du, nei pavarde, tik architektu vadino. Kaip ,gydytojau” kreipiasi.”

Architekto pareigas vyriausioji karta pakylétai vadina misija, tary-
tum kazkieno jgaliojimu patikétas atsakingas uzduotis. Savo misijg jie mato
auksciau ir placiau profesijai priskirty uzduoc¢iy: ,siauri profesiniai dalykai
i$ esmés yra antraeiliai“ (J. Minkevi¢ius). Socialiniu mastu savo galimybes
vyriausieji nekriti$kai sureik§mina iki galingos kurianciosios jégos, panasiais
70dziais kartoje, jog ,architektas projektuoja gyvenima“ (I. Daujotaité),
kuria, koordinuoja, talkininkauja ,formuojant kuo tinkamesne materialig-
ja terpe socialiniams procesams” (J. Vanagas), organizuoja erdve Zmogaus
veiklai (A. Nasvytis), turédami omeny veiklos tikslus, aprépiancius pla¢iau
nei architektarinj projektavima, ir veiklos apimtis bei paveikuma, siekian-
¢ius socialinés inzinerijos masta.

Vyriausiosios kartos atstovai save laiko politikos sferos veikéjais,
nes ,architektara vis tiek yra politika®, ,architektai kuria valstybés vaizda"
o dirbdamas ,miesto vyr. architektu, tai kaip politikas formuoju, valstybés
reikala sprendziu“ (A. Matiulis). Totalitarinéms valstybéms biidingos inici-
atyvos jamzinti savo galybe ir kai kuriy didziujy valstybiy vadovy siekis re-
prezentuoti savo varda monumentaligja architektara stiprino tikéjima archi-

tektaros karéjo reik$me valstybés politikoje ir poveikiu valstybés jvaizdziui.

Eglé Navickiené
Architekty modernisty profesinis savivaizdis sovietmecio Lietuvoje ir jo niidienis vertinimas
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Si tikéjima kursté ir keliuose interviu pasikartojes A. Hitlerio bendrazygio
architekto A. Speero vaidmens akcentavimas®. Savipozicionavimo valsty-
bés mastu reik§mingu specialistu pagristuma liudija L. L. Mardoso papa-
sakota istorija, kaip Lietuvos TSR Ministry Tarybos pirmininkas Motiejus
Sumauskas (1956-1967 m.) pats eidaves j Miesty statybos instituta priZii-
réti architektariniy projekty karimo: ,Gana jzvalgus ir protingas zmogus,
baisiai mégo statybas, o kadangi Miesty statybos institutas netoli Ministry
Tarybos, liepdavo atnesti projektus, nes jis mégo pasiziaréti. Priéjo iki to,
kad jis nebe kviesdavo, o pats ateidavo j instituta.”

Sovietmecio architektai linke save vaizduoti lyderiais organizuojant
projektavimo ir statyby procesus: ,architektas turi vadovauti statyboje“ (L.
Mardosas). Vyraujant valstybiniams uzsakymams, aplinkybés tam buvo
palankios. Autoriteta projektavimo ir statybos procesuose sovietmeciu
jie grindzia faktais, kad didZiujy projektavimo instituty — ,Pramprojekto®,
,Komprojekto“ — direktoriais buvo architektai (L. Mardosas), kad ,ne tiek
uzsakovas diktuodavo, kiek pats architektas®, o kai kurie valdininkai ,visa-
laik atsiklausdavo architekty, ruo$iant naujo objekto programa” (A. Matiu-
lis). Vyriausiesiems svarbu pasididziuoti, kaip jy karta pakeité sovietinius
tipinius blokiniy pastaty projektus: ,pradéjo pamazu mausiskiai taisyti tipi-
nius projektus. Ir pamazu mes pasidarém savo tipinius®*. Ir pamazu su ungu-
riais ir de$rom suderinom juos Maskvoj, ,ir mes galéjom vadovauti Namy
statybos kombinatui® (S. Prikockis).

PasiSventes kiréjas-menininkas

Vyriausiosios architekty kartos atstovai save vieningai traktuoja
kaip kiiréjus-menininkus. Ziiirint atsietai, zodZiai ,kiiréjas” ir ,menininkas*
turi skirtingas prasmes: pirmasis nurodo karima ko nors naujo, ko dar ne-
buvo, o antrasis susitelkia j meno dalyky karimg. Buvimas karéju nurodo
profesinés veiklos prasme ir tiksla, o buvimas menininku nukreipia j veiklos
prigimtj ir ypatinguma. Kalbinti vyriausieji architektai karéjo vaidmeniui

skyré daugiau démesio nei jo meninei prigim¢iai.

33 Interviu émimo metu architektai tarpusavyje dalijosi ir skaité Albert’'o Speer’o knyga Trecio-
jo reicho viduje. Hitlerio ginkluotés ministro Alberto Speero memuarai (Kaunas: Obuolys,
2013).

34  Turima omeny 1961 m. sukurta lietuviska blokiniy pastaty serija I-464-LI, perdaryta i§ tuo-
metiniy rusisky.
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Vyriausieji vieningai teigia, kad architektas yra karéjas, akcentuoja
jo galig, vienvaldiskuma bei ambicijas ir jvardija jo savybes: stiprus, mastan-
tis, universalus, suderinantis daug sri¢iy ir sprendzZiantis problemas. Teigia,
kad ,architektas turi generuotiidéjas, stumti. Ne jam turi aigkinti, bet jis pats
turi pakisti idéjas“ (A. Madiulis), jis jaucia pasaukima, vidinj poreikj kurti ir
yra dvasingas (1. Daujotaité), ,architektas yra vienisius kiiréjas“ (L. Vaitys),
jis suvokia atsakomybe ir neparsiduoty uz pinigus (J. Minkevic¢ius). Kiréjas
vaizduojamas kaip i$skirtiné, gal net kiek ekscentriska asmenybé, kurios pa-
veiksla nupiesé J. Vanagas: ,Dauguma paciy gabiausiy mano sutikty studen-
ty, véliau tikry karéjy, visad véluodavo su terminais, dirbdavo su pauzémis,
priesokiais, laikydavosi ,paskutinés nakties“ principo. Nei$dyla i$§ atminties
vieno seny laiky bendradarbio braizomojo stalo visada atsainiai pravertas
stal¢ius, primétytas piestuky, braizikliy, sausainiy trupiniy, cigareciy, pla-
katiniy plunksny, juodoje i§dziavusioje balutéje tvirtai stirksojes bedang-
tis, bet dar netusdias tuso buteliukas... Uztat jo eskizai ir darbai pavydétinai
$viesdavo drasiu uzmoju, polékiu, lengva ranka.”

Meniné prigimtis, atsiskleidzianti jvairiy meno sri¢iy jvaldymu, lai-
koma esminiu karéjo bruozu. Anot L. Mardoso, ,architektas yra neeiliné
profesija. Zitrékit, Mikelandzelas — ar tapytojas, ar architektas, ar skulpto-
rius? Viska daré.” Vyriausieji architektiirg vadina meny motina ir tikisi, kad
dél jos kompleksiskumo architektui deréty i$manyti jvairiy meno krypciy
dalykus, jam privalu turéti suformuota meninj skonj (A. Ma¢iulis) ir isla-
vintus groZio ir meno pojicio receptorius (I. Daujotaité). Anot A. Maciulio,
architekty i$prusimas tiek platus ir jgyti gebéjimai tiek universalas, kad ne-
stebina jy sékmeés istorijos jvairiose meno srityse, nuo kino, kaip rezisieriaus
V. A. Zebriino, iki tapybos, kaip A. Tornau ir L. L. Katino, dalis jy jtvirtin-

tos Nacionalinémis kultaros ir meno premijomis™®.

Prisiimti auksti moralés standartai

Kalbinti vyriausieji architektai profesinj savivaizdj idealizuotai
konstruoja savo misijos etine dimensijg iSplésdami iki atsidavimo ir tarnys-
tés Zmonijai. Savo profesinei veiklai jie kelia itin auk$tus moralés standartus,

mat architekto paskirtyje jzvelgia ne tik formuojanciojo, kurianciojo galias,

35 Turimi omeny vyriausiosios kartos architektai, gave Lietuvos nacionaling kultaros ir meno
premija; uz tapyba — 1999 m. Leonas Linas Katinas, uz skulptarg — 1999 m. Mindaugas
Navakas ir uz kino rezisara — 2011 m. Aranas Zebrianas.
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bet ir poveikj daranciojo. Todél tikisi atitinkamo paveikumo savo karyba:
subalansuoti pasaulio ,harmonijg, ne fizing, o dvasine, suderintg su fizine®
ynesti géri“ (J. Minkevicius), ,tarnauti bendrazmogisky vertybiy jgyven-
dinimui bei jy jtvirtinimui“ (R. Buivydas), ,stimuliuoti pozityvy Zmoniy
bendrabiivj, gyvenimo aktyvumg ir siekius, kiirybinguma, tobulos asmeny-
bés vystymasi“ (J. Vanagas). Po Nepriklausomybés atgavimo A. Nasvytis,
tuo metu éjes Lietuvos statybos ir urbanistikos ministro pareigas, teigé:
yarchitekto profesijos tikslas yra realizuot idéjas, o ne vien piest. Ir jeigu
realizuoji, tai ir savo tautai padarai kazka gero. Ir tie vadinamieji visuomenés
interesai yra auks¢iau uz tavo profesija.* Siekiant kirybiniy tiksly, vyriau-
siajai kartai aktuali dorové. Anot J. Minkeviciaus, ,architektas pirmiausia
turi bati moralus. Tuo viskas pasakyta. Turéti sazine. J. Minkevicius tiki,
kad architektas yra auk$¢iau merkantiliniy interesy, jam nei piniginis uzdar-
bis, nei kasdienio gyvenimo rapesciai nesvarbis.

Vyriausieji architektai su paciy uzsiaugintais lukesciais ir ambici-
jomis, nukreiptais j profesinio lauko plotj, erudicija, reik$me visuomenei,
veiklos rezultaty kokybe ir poveikj, kartu sau uzsikrové ir didziule atsako-
mybés nasta. Interviu iSryskéjo issikeltos atsakomybés mastas, pobudis ir
priezas¢iy jvairialypiskumas. Tai perspektyviné, j ateitj nukreipta, o ne re-
trospektyviné atsakomybé, pasireiskianti tiek socialinés, tiek moralinés at-
sakomybés formomis. Kalbinti architektai su atsakomybe visuomenei sieja
architekto jsipareigojima saziningai atlikti darbg ir jo sprendimy profesio-
naluma. Kalbédami apie atsakomybe ir reik§me visuomenei, I. M. Daujo-
taité ir A. Maciulis architekto specialybe gretino su mokytojo ir gydytojo:
yarchitekto vaidmuo visuomenéje labai didelis. Nezinau, kiek svarbesnis
gali bati mokytojas ar daktaras, bet manau, kad architektas svarbesnis®
(1. M. Daujotaité).

Isskiriamos kelios architekty auksto moralinio ir socialinio jsiparei-
gojimo priezastys. Pirmoji - finansiné: ,$i veikla yra brangi [ ...], architekto
klaidos labai brangiai kainuoja“ (A. Nasvytis). Toliau — gamtinés sistemos
jautrumas: ,ar jis ateina ir sunaikina tas geomorfologines struktaras, kurios
nebeatsinaujina, gal susinaikina vandens $altiniai, reljefo formos®, socialinis

tvarumas: ,kai jspraudzia j savo kazkokias i§galvotas schemas ar Zzmogy, ar

36 Interviu su Algimantu Nasvy¢iu, 1992 m., Maciuika ir Drémaité, Lithuanian Architects
Assess, 107.
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bendruomene taip gyventi. O Zmogus juk turi gerai jaustis savo aplinko-
je“; tradiciju, savasties iSlaikymas: ,testinumas ir tradiciSkumas per karty
kaitg yra svarbus. Testinumas svarbus tiek $eimos tradicijai, tiek miesto gy-
venamajai aplinkai“ (I. M. Daujotaité). Visgi biitina atkreipti démes;j j tai,
kad, nepaisant akivaizdaus jsipareigojimo profesionaliai formuoti aplinka ir
kurti gerove visuomenei, interviu medziagoje beveik nepastebéta jdémaus
jsiklausymo j visuomenés lukes¢ius bei nuomone ar grjztamojo rysio po-
reikio. Sios kartos atstovai jsitiking, kad patys i$mano visuomenés reikmes,
dialogas su ja néra batinas.

Matyti, jog socialine ir moraling atsakomybe kalbinti architektai
prisiéme dél ilgam aplinka keiciancio ir visuomene veikiancio rezultato.
AnotJ. Minkevidiaus, ,néra jokios karybos be atsakomybés*, Jis aiskina, kad
yarchitektas yra karéjas, aisku, uztai ir atsakomybé. Karyba yra tai, ko dar
nebuvo, kas yra nauja [...]. Ir uztai atsakomybé: jei pagerini — gerai, o jei pa-
blogini — tau atsakomybé.” Todél jtaigiai nuskamba L. Mardoso persakytas
paciu geriausiu Lietuvos architektu pasivadinusio rezisieriumi dirbusio V.
A. Zebriiino pagmaikstavimas: ,A$ geriausias architektas, kadangi a$ nepa-

sta¢iau né vieno blogo namo.”

Dabartinis pozidris j vyriausiosios architekty kartos profesinj

savivaizdj

Siekiant jvertinti Lietuvos Nepriklausomybés atgavimo laikotarpiu
vyravusj vyriausiyjy architekty kartos, kurios profesiné pasauléziara susi-
formavo ir profesinis kelias zenitg pasieké vélyvojo socializmo laikotarpiu,
poziurj j savivaizdj, batina suprasti 1990 m. jvykusj politinj lazj ir ji lydéju-
sius poky¢ius. I§sivaduojant i$ totalitarinés valstybés santvarkos, sovietiné
centralizuota planiné ekonomika ir jos komandiné-administraciné valdymo
schema pertvarkyta j demokratiniy visuomeniniy procesy ir neoliberalios
laisvosios rinkos ekonomikos sistema. Grazinti tradiciniai Zemévaldos prin-
cipai ir nuosavybés formos, restruktarizuota statybos pramong, jsivyravo
privacios vietinio ar uzsienio kapitalo investicijos. Politinés, ideologinés,
ekonominés ir socialinés kultarinés transformacijos i§ esmés pakeité ar-

chitekty veikla. Subyréjus centralizuotai stambiy valstybiniy projektavimo

Eglé Navickiené
Architekty modernisty profesinis savivaizdis sovietmecio Lietuvoje ir jo niidienis vertinimas
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instituty sistemai, architektai issiskirsté j privacias projektavimo jmones,
o architektaros praktika tapo verslu. Kol uzsakové buvo valstybé, neki-
lo teisétumo, vie$yjy ir privaciy interesy derinimo ir panasiy klausimy, o
neoliberalizmo salygomis tarp statybos dalyviy susiklosté sudétingi ar net
priestaringi veiklos, prana§umo ir kontrolés santykiai*’. ,Idealyjj klienta”“ —
anonimines ir nebylias mases* — pakeité reiklus, jnoringas uzsakovas. Nauja
teisiné aplinka, reglamentuojanti projektavimo organizavimo procesa ir sta-
tybos dalyviy santykius, i§ esmés keité profesing kultiira — architektui teko
paslaugos teikéjo pozicija.

Neoliberaliomis idéjomis gristos transformacijos sukélé jtampy
sovietmeciu projektavusiy architekty bendruomenéje, mat jiems teko su-
détingas i$sukis prisitaikyti prie pakitusios realybés. Kiek ir kaip pavyko
adaptuotis vyriausiosios kartos architektams, individualu, tai priklausé nuo
ju paciy jsitraukimo j poky¢iy karimg ir nuo amziaus, kuomet buvo kau-
piamos esminiy poky¢iy patirtys, tarpsnio®® pagal K. Mannheim'o teorija*.
Anot T. Grunskio, vieni jy adaptavosi ir tapo elitu, kiti degradavo ir peréjo
permanenting opozicija*'. Taip pat astréjo jtampa tarp sovietmeciu projek-
tavusiy ir véliau j aktyvig praktika jsitraukusiy architekty profesiniy karty.
Sociologijos teorijoje tai aiSkinama kultariniy Ziniy ir vertybiy perdavimo
i$ kartos j kartg nuoseklumu - stabiliose visuomeneése tai vyksta pastoviai,
o ,dideliy socialiniy poky¢iy laikotarpiais anks¢iau sukauptos kultarinés
zinios ir vertybés nebutinai pritaikomos naujoms socialinéms salygoms.
Greiti ir esminiai poky¢iai gali sukelti jtampa ar konflikta tarp karty.“** Pa-
pildomos jtampos jnesé ir tarptautiniu mastu auganti bléstanc¢iy moder-
nistiniy idéjy kritika. Turint omeny, kad didesn¢ XX a. dalj modernistiné

architektiira ir kryptinga socialiné politika éjo ranka rankon, modernizmo

37  Daiva Velickaité, ,Viesasis interesas ir jo jgyvendinimo salygos architektiiros srityje* (dakta-
ro disertacija, Vilniaus universitetas, 2019).

38  Margaret Crawford, ,Can Architects Be Socially Responsible?®, in Out of Site: A Social Criti-
cism of Architecture, ed. Diane Yvonne Ghirardo (Seattle, USA: Bay Press, 1991), 27-45.

39  Laima Zilinskiene and Melanie Ilic, ,Introduction: Social Time and Generations®, in Soviet
and Post-Soviet Lithuania — Generational Experiences, ed. Laima Zilinskiene and Melanie
Ilic (London: Routledge, 2022), 1-13, 4.

40  Pagal sociologo Karl'o Mannheim’o teorija, didZiausia jtakq kartas skirianciai pasauléZiarai,
karty savimonés formavimuisi daro istoriniai jvykiai, patiriami asmens aktyvios sociali-
zacijos laikotarpiu — kai tos kartos zmonés yra mazdaug 12-24 mety.

41 Grunskis ir Reklaité, Laisvés architektiira, 20.

42 Zilinskiene and Ilic, ,Introduction: Social Time and Generations", 7.
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architekty profesiniy naratyvy ir elgesio vertinimas émé balansuoti tarp
tuomecio architektarinio didziadvasi$kumo idealizavimo ir arogantisko
socialinio planavimo pasmerkimo®, o architekta modernista imta pozicio-
nuoti ne tik kaip elitinj kiiréjg, bet ir kaip engéja, primetusj nepageidaujama

$iuolaikinio gyvenimo vizija to nenorintiems vartotojams*.

Negrjztamai prarasty pozicijy ilgesys

Apsvarstydami sovietmeciu vyravusia profesine pasaulézitrg ir pa-
tirtis, vyriausiosios kartos architektai per to laikmec¢io prisiminimus kons-
truoja santykj su praeitimi. Atminties teorijoje akcentuojama kolektyvinés
atminties priklausomybé nuo dabarties poreikiy ir tiksly, tai yra atmintis
kinta, yra filtruojama, permastoma susiejant su tuometine situacija. At-
renkant, kg pamirsti, o kokias istorijas prisiminti, konstruojama ,naudinga
praeitis®, kurioje jau¢iamasi patogiai, neproblemiskai®.

Vyriausiosios kartos pasirenkamame santykio su praeitimi naratyve
ryskéja praktikos sovietmeciu idealizavimas ir nostalgija, o jiems priespa-
statomas nusivylimas ir profesijos nuosmukio suvokimas Lietuvos Nepri-
klausomybés atgavimo laikotarpiu dél pakitusiy veiklos salygy. Nostalgija
architektams kelia ne sovietiné sistema, bet tuo laikotarpiu vyravusios idé-
jos ir kontekstas profesinei praktikai reikstis, suvokiant, kad i§ esmés pa-
kitus politiniam, ekonominiam ir socialiniam kultariniam kontekstui $ios
idéjos ir aplinkybés tapo nebepasiekiamos, liko praeityje.

Apklaustiems vyriausiosios kartos atstovams lyginant profesinés
veiklos salygas, ryskéja nusivylimas dabartine situacija. Jiems litdna matyti
architekto — karéjo ir lyderio — virsma paslaugy teikéju: ,jis yra tarnautojas,
vienas i$ valdininky, per kuriy rankas pereina jiems reikalingi dokumentai®
(J. Minkevi¢ius), ,mes tapome ne diktuojantys, o patarnautojai, paslaugas
teikiantys“ (A. Maciulis). Jiems skaudu stebéti architekto reik§més kritima,
kaip jie teigia, iki kritiskos basenos valstybés lygmeniu ir visuomenés akyse:
nacionalinés premijos skiriamos ne architektams, o kity kultaros ir meno
sri¢iy atstovams (A. Maciulis); ,architekto profesija buvo vertinama, ir ar-

chitekto statusas buvo aukstas. Dabar architektas tapo uzsakovo pavaldiniu®

43 Saint, ,Practical Wisdom for Architects®, 18.
44  Crawford, ,Can Architects Be Socially Responsible?®, 38.
45 Leinarté et. al,, Sovietmecio atmintis gyvenimo istorijose, 11-12.
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(A. Nasvytis); ,Siandieninéje visuomenéje, jos struktiiroje nematau jokiy
galimybiy profesionalumo vertinimui® (L. Vaitys). Si karta pokyc¢ius iigy-
vena skausmingai ir vis dar tikisi lyderystés ir uzsitarnautos visuomenés
pagarbos.

Architektiiros istorikai M. Drémaité ir A. Kurg Lietuvos ir Estijos
sovietmecio architekty i§gyvenamg ilgesj, zlugus modernizmui ir pakitus
valstybés sistemai, ai$kina prarastais gerbiamo visuomenés veikéjo ir kul-
tarinio elito atstovo vaidmeniu, stipriomis pozicijomis, galiomis, jtaka ir
privilegijomis*. Jgijus erdvés atsitraukti ir jvertinti sovietmecio modernis-
ty nuostatas i$ $iy dieny perspektyvos, nostalgiskai perdétas vadinamosios
yArchitektaros riteriy“*’ kartos profesionalo ir jo veiklos svarbos suvokimas
aiskinamas kaip paciy architekty apie save sukurtas mitas, tam tikra savimi-

tologizacijos forma®.

Poliarizuotas vyresniyjy kartos sovietmecio modernisty lyderystés

siekio pripazinimas

Vyresniujy architekty profesiné karta, kvalifikacija jgijusi 1970-
1989 m., turi gana artima santykj su sovietmec¢io modernistais, mat i$ jy mo-
keési profesijos paslap¢iy. Kita vertus, spéjo pazinti sovietmecio realijas kaip
profesionalai, todél supranta jy pasauléziiros bei elgesio modeliy ypatumus
ir susiformavimo priezastis ir gali palyginti su situacija Nepriklausomybés
atgavimo laikotarpiu. Vyresniosios architekty kartos atstovai nekomentuo-
ja sovietmecio modernisty saves matymo kaip kiréjy bei pasi$ventusiy me-
nininky ir jy didesnio atsakomybés jausmo, tac¢iau i§sako nuomone apie jy
akcentuotas profesionalo galias; $is vertinimas poliarizuotas, be nuosaikiy
tarpiniy pozicijy.

Idealusis profesinis savivaizdis, kuriame architektui suteiktos i$skir-
tinés galios ir reik§mingas vaidmuo, dalies kalbinty vyresniyjy architekty
kartos atstovy buvo tiesiogiai perimtas i§ jy mokytoju. Ambicingiausiu

poziariu, kai kuriy vyresniosios kartos atstovy nuomone, architektas yra

46 Marija Drémaité, ,Kultariné rezistencija ar maistaujantis oportunizmas? Tylusis moderniz-
mas kaip Lietuvos architekty 1955-1990 m. laikotarpio atsiminimy strategija‘, Acta Aca-
demiae Artium Vilnensis, nr. 95 (2019), 103-130.

47  ,Architektaros riterio” ordinas — nuo 1998 m. teikiamas Lietuvos architekty sgjungos apdo-
vanojimas, skiriamas Lietuvos architekty sajungos nariams (ne jaunesniems nei 70 mety)
uz reik§mingus nuopelnus Lietuvos architektdrai.

48  Maciuika ir Drémaité, Lithuanian Architects Assess, 31, 41, 53-57.
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dievas (S. Motieka) ar konkuruoja su dievu kurdamas paralelinj pasaulj
(G. Janulyté-Bernotiené). Kaip statytojas, karéjas dél savo ypatingy Ziniy
ir gebéjimy konstruoti gyvenimus, struktaras, programuoti didelius da-
lykus, valdyti procesus ir perduoti dvasia, keleto respondenty nuomone,
architektas pozicionuojamas kaip vyriausiasis, auk$ciau uz viska, virs kity
(G. Janulyté-Bernotiené, G. Vieversys, M. Saliamoras, A. Kanéas). M. Sa-
liamoras ir V. Petrusonis architekt lygina su senovés Egipto ar Gedimino
laiky Lietuvos Zyniais. Paralele su dvasininkais sustiprina K. Lupeikio atsa-
kymas j i$sikelta klausima ,Kas turi auksc¢iausio architekto titulg zeméje?*.
Atsakymas: Romos popiezZius. Batina pabrézti, kad vyriausiyjy karta tiek
daug apie Dieva ar dvasininkus nekalbéjo, $i paralelé dalies tarpinés kartos
atstovy nuostatose surezonavo.

Kita jy bendraamziy grupé atmeta mitologizuota savivaizdj: ,de-
miurgo jausmas yra neteisingas. Mes neturime tokiy galig“ (D. Sarakaus-
kas). Si dalis vyresniyjy kartos jsitikine, kad architektas tik iSmokytas kalbé-
ti, ,kad yra kazkoks ypatingas“ (E. Stanitinas), ,kad architektas yra kazkoks
isskirtinis daiktas. Ne, jis néra. Architektas turi buti eilinis profesionalas®
(T. Baléiiinas). , Architektas yra visiskai nieko tokio i$skirtinio, lygiai taip,
kaip ir tapytojas. Cia tokios kli§és daromos marketinginés“ (M. Saliamoras).
T. Bal¢itnas abejoja architekto misijos sureik§minimu: ,Gal kazkada archi-
tektai buvo i$ tos didZiosios A raidés, dabar, manau, i§ a mazosios raidés.”
D. Sarakauskas ne tik netiki architekto galiomis, ,kad ¢ia gali likimus délio-
ti% bet ir svarsto, kaip toks vaizdinys kenkia karybiniam procesui: ,gundy-
mas valdzia ir galia labai stiprus®, ,kai jau pasijauti reZisieriumi, viskas ateina
j aklaviete, nes kompromisas nebejmanomas, idealas tiktai vienas, ir viskas®

Nepriklausomai nuo i$sakyto poziirio j reikéminguma, tarpiné vy-
resniyjy karta jauté besalygine pagarbg savo mokytojams kaip asmenybéms:
»Ir Lietuvoje galima bty rasti koriféjus, kad ir i§ tos ,,senosios gvardijos® gal
Cekanauskas, Ma¢iulis, na visi — Didius, Nasvy¢iai. Kurj ¢ia dabar isskirsi. Ta
pati Buéiiité — tai och!“ (K. Lupeikis); ,,O juk visi Di¢iai, Nasvy¢iai daré taip
pat, jie turéjo savo idealy ir sugebéjo jam tarnauti“ (D. Sarakauskas); ,kiek
stipriy vieno laikotarpio dirban¢iy meistry ir puikiy pastaty 7-8 desimtme-

giais. Ir po Siai dienai mes juos laikome meistrais“ (G. Janulyté-Bernotiené).
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D. Sarakauskas gerbiamy i$skirtiniy profesionaly bitrj laiko pragjusios epo-
chos sanklodos idava: ,Bet nebeliko to profesijos $ventumo. [...] Vaizduo-
dami demokratus, badami labai $iuolaikiski, norédami visus labai jvertinti,

savo rankomis ir naikiname.”

Jaunesniuyjy kartos kritika sovietmec€io modernisty galiy ir reikSmés

likesciams

Jaunesniyjy architekty profesiné karta, kvalifikacija jgijusi 1990-
2009 m., savo pasauléziara yra labiau nutolusi nuo sovietmecio modernis-
ty. Nors ir pazinojo juos kaip déstytojus studijuodami, i karta sovietmeciu
neprojektavo, nepatyré to meto politinio, socialinio ir kultarinio konteksto,
todél jai sunkiau perprasti sovietmecio modernisty pazitras ir savivaizdj,
tuo labiau jiems pritarti. Jaunesniyjy karta, kaip ir vyresniyjy, daugiausia
reaguoja j lyderystés lakestj, tik ji vertina itin kritiskai.

T. Grunskis mano, kad, dinamiskai kei¢iantis aplinkai, i$siskyreé kar-
ty prieiga prie architektaros, ,ir tas susireikmines modernistas jau seniai
néra aktualus architekto-genijaus archetipas®. Genijaus archetipu jis vadina
Le Corbiusier ir kity didziyjy meistry jvaizdj, anot jo, visazinj, viska valdan-
tj, susidievinusj personaza. Siam pozitiriui antrina ir kiti kalbinti jaunesniy-
jukartos architektai: architektas ,nebéra toks, kaip pries $imta mety grandai
buvo, kaip dominuojantys diktatoriai“ (L. Bogusas); ,negali biiti architek-
tas kaip dievas, kiiréjas, kuris nusileido ir ¢ia padarys kokius stebuklus“ (G.
Ratkuté-Skackauskiené). R. Giedraitis pazymi, kad daugelis sovietmecio
architekty ,labai neadekvaciai vertina savo personos reik§mingumga". Klau-
santis jaunesniyjy architekty susidaro jspudis, kad jie reaguoja piktokai,
nepatenkinti tuo, kad studijy metais diegta ideologija neatitiko realybés.
Skirtingy aukstyjy mokykly absolventams studijy metu skiepytos tiesos, ju
vadinamos mitais, kad tu esi svarbiausias, tu esi atsakingas (R. Kil¢iauskas),
kad architektas yra mistifikuotas vienvaldis kiairéjas, gebantis kitaip mastyti,
pasakantis, kaip turi biti, ir tai turi bati bekompromisiska (A. Baldisiate).
Taciau pradéje praktikuoti ,mes supratom, kad tai, ko mes mokémés auks-
tojoje mokykloje, ir tai, kas buvo mums kalama j galva, tai néra tiesa, néra
teisybé. Teko mokytis visiskai kitos architekto tapatybés“ (T. Grunskis).
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Dél atotrakio tarp studijy metu vyriausiyjy kartos iSauginty lakesciy ir re-
alios praktikos jaunesnieji architektai patyré nuoskaudy, pasijuto tarytum
apgauti. Dar daugiau, modernizmo istorija atskleidé, kad ,visy socialiniy
problemy architektas néra pajégus iSspresti“ (I. Grazulevi¢iaté-Vileniske),
architektas negali atsakyti j visus klausimus (R. Giedraitis), be to, architek-
tai linke klysti (T. Grunskis). R. Kil¢iauskas suabejoja susikurto mito istaky
pagristumu: ,I§ praeities atkeliauja jau tik tos gerosios, nugludintos istori-
jos. Cia sunku atsakyti, bet ta abejoné kuo toliau, tuo labiau ryskéja. Net
ir tais, dabar taip trumpai nusakant, modernistiniais laikais, kai architektas
buvo sprendéjas, kad i$ tikryjy taip nebuvo.”

Atmesdami modernisting ideologija ir pripazindami profesijos
slinktj link jtraukiojo projektavimo ir veikly jvairovés, jaunesnieji architek-
tai ima kvestionuoti karéjo-menininko vaidmens sureik§minimg ir nebe-
palaiko vieni$o karéjo ar vizionieriaus kulto. Jy nuomone, bati karéju néra
architekty iSimtiné teisé, labai daug karéjy yra ir kitose profesijose (R. Gie-
draitis), architektas $iais laikais nebitinai turi buti kiiréjas, mat gali imtis ir
kitokio pobudzio veikly architekto profesijoje (R. Mikulionis). Karybinio
rezultato sékmé priklauso ne vien nuo asmeninio architekto indélio, bet ir
nuo vykusiy kompromisy (A. Baldisiité) ar nuo visuomenés ir architekto
santykio ir abiejy jy sagmoningumo laipsnio (G. Ratkuté-Skackauskiené).
Ivertindama pozitriy bei jsitikinimy kaita ir kylan¢ias priestaras, jaunesniy-
ju karta architekto kaip karéjo galias ir reik$me vertina daug atsargiau.

Apibendrinimas

Vyriausiosios architekty profesinés kartos bendraamziai Lietuvos
visuomenéje, gime 1924-1944 m., ,savo gyvenima daugiausia interpretuo-
ja kultarine traumg iSreiskiancio sovietmecio kaip ,normalybés pertrakio®
diskurso poziariu“®. Paradoksalu, ta¢iau $ios kartos architektai savo ,pro-
fesine normalybe” linke vaizduoti sovietmecio, tiksliau, sovietinés sistemos
stabilizavimosi (vélyvojo socializmo) laikotarpj, o jos pertriikiu, $iuo atve-
ju ,profesinés normalybés pabaiga®, — posovietines transformacijas. Jiems,
kvalifikacija jgijusiems 1950-1969 m., ,profesinés normalybés® suvokima

lémé ne pati sovietiné sistema, o profesinés karjeros pradzios ir zenito

49 Leinarté et. al., Sovietmecio atmintis gyvenimo istorijose, 228.
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laikotarpiu vyravusi modernistiné ideologija ir sovietinés totalitarinés vals-
tybés teikiamy galimybiy profesinei praktikai reikstis mastas. Siy reiskiniy
samplaika tais atvejais, kai aplinkybés architektui klostési dékingai, atvéré
galimybes skleistis architekto karybiniam ego ir jgyti lyderyste bei kultari-
nio elito statusa. Atsiminimais konstruojant ,naudingg praeitj“ isfiltruota
nemazai neigiamy aplinkybiy ir nepatogiy fakty, tokiy kaip standartizacija
ir darbas su tipiniais projektais, itekliy trakumas, ideologiniai ir biurokra-
tiniai suvarzymai, izoliacija nuo Vakary pasaulio. Sovietmecio architektas
pirmosios pokario architekty profesinés kartos atstovy subjektyviai nupa-
sakojamas kaip apdovanotas menkai varzoma karybine laisve, lyderyste ir
visagali$kumu. Sie atributai nekriti§kai priskiriami profesijos tapatumo po-
Zymiams ir taikomi visai profesinei bendruomenei, o ne vien iskiliausiems
jos atstovams, tuo metu turéjusiems i$imtine galimybe projektuoti repre-
zentacinius objektus pagal individualius projektus.

XX a. pabaigoje, ypa¢ po valstybingumo virsmo 1990 m. ir jj lydéju-
siy sisteminiy transformacijy, sovietmec¢io modernistams teko didziuliai i$-
bandymai, pareikalave adaptacijos prie naujos realybés. Tai ne tik architekta-
rinés veiklos pritaikymas neoliberaliajai ekonominei ir socialinei sanklodai,
bet ir sumaisties jnese universals procesai, tokie kaip pliuralizmg teigianti
postmodernybé ar dabarties visuomene uzvaldantis egzistencinis nesaugu-
mas. Situacijos pokytj vyriausioji architekty profesiné karta isgyveno kaip
neigiamg patirtj ir priémé kaip ,profesinés normalybés pertrakj’, tiksliau,
yprofesinés normalybés pabaiga”. Ligtolinis profesinis savivaizdis nebeatitiko
naujosios realybés, teko jj adaptuoti, pripazinti pakitusios situacijos nepalan-
kuma kiirybinio ego rai$kai bei profesinei lyderystei ir atsisakyti neadekvaciy
lakes¢iy, tikintis i§ savo profesinés veiklos monumentaliy rezultaty bei visuo-
meneés pagarbos. Tai kélé nusivylimg dabartimi ir nostalgija praeiciai.

Nepalankius dalykus atmesdami, kitus — sureik§mindami ir kritiskai
prie$pastatydami Siandienos salygoms ir vertybéms, vyriausiosios architek-
ty profesinés kartos atstovai atnaujina sovietmecio modernisto idealyjj sa-
vivaizdj - ilgesinga vaizdinj, kuriame matome placiy gebéjimy menininka,
ambicinga vieni$iy karéja, reik§éminga valstybei ir visuomenei, pasi§ventu-

si zmonijai, moraly ir atsakingg. Vienareik$miskai jvertinti, kiek tai buvo
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iliuzijos ir lakesciai, o kiek faktais grjstas tikrovés atspindys, sudétinga,
taciau akivaizdu, kad sovietmecio architekto idealyjj savivaizdj, kaip savi-
referentine kategorija, nuo realiy kiekvieno to laikmecio architekto galiy,
veiklos masto ir poveikio skiria praraja. DidzZiulis atotrukis tarp faktinio ir
idealiojo savivaizdziy suponuoja atitinkamus i$stkius profesionaly vidinei
pusiausvyrai, pasitikéjimui ir veiklos sékmingumui.

Bléstanti modernizmo ideologija ir ilgéjanti laiko distancija sudaro
salygas Lietuvos tyréjams ir architektams objektyviau jvertinti sovietmecio
architekto savivaizdj. ] vyriausiosios kartos idealizuota savivaizdj, architekto
kaip karéjo galiy ir svarbos sureik§minima ziGrima vis kritiskiau. Tyréjai ji
vadina paciy architekty apie save sukurtu mitu, o vélesnés architekty kartos
— vyresniujy ir jaunesniyjy — reaguoja jvairiai ir vis dar emocingai. Jy pozia-
rius galima sieti su sovietinio konteksto pazinimu dirbant architektais, taip
pat amziaus tarpsniu, kuomet, pagal K. Mannheim'o teorija, buvo kaupia-
mos esminiy poky¢iy patirtys. Geresnis architektarinés praktikos sovietme-
¢iu pazinimas siejasi su vyriausiosios kartos pasauléziaros supratimu, tesimu
ar pagarba, o dél darbo patirties sovietmeciu nebuvimo vyriausiujy paziaros
bei ambicijos atmetamos ir nuneigiamos. Jaunesnioji architekty profesiné
karta, studijas baigusi 1990-2009 m. ir jsiliejusi j praktine veikla neolibe-
raliomis salygomis nepriklausomoje Lietuvoje, linkusi kritiskai vertinti ir
kategoriskai atmesti vyriausiyjy idealizuotus architekto vaizdinius. Tarpiné
vyresniyjy karta, studijas baigusi 1970-1989 m. ir turéjusi galimybe pazin-
ti tiek sovietinés, tiek nepriklausomos Lietuvos ekonominius, socialinius
ir kultarinius kontekstus, kaip architektaros profesionalai yra nevienalyté.
Tarpinés kartos atstovai linke apsvarstyti sovietmecio architekto savivaizdj
ir pasirenka prisislieti prie vienos i§ gretimy karty poziariy. Tai virsmo kar-
ta, profesinés savimonés raidoje uzimanti jungiamaja grandj tarp vyriausiyjy
idealisty ir racionalios jaunesniyjy kartos. Profesiniy karty paziary pasirin-
kimai atspindi bendrus karty kaitos désnius — nuoseklesnj pasaulézitiros
perdavima visuomenés stabilumo laikotarpiu (vyresniosios kartos atvejis) ir
prie karty konflikto vedantj jos atmetimg reik$mingy pokyc¢iy visuomenéje
metu, ypac jei Sie poky¢iai sutampa su amziaus, kuomet buvo kaupiamos

esminiy poky¢iy patirtys, tarpsniu (jaunesniosios kartos atvejis).
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Summary

The Professional Self-Image of Modernist Architects
from Soviet Lithuania and Its Present-Day Assessment

Eglé Navickiené

Keywords: professional community of architects, generations of professionals, profes-

sional self-concept, ideology of modernism, Soviet architecture, sociology of professions.

The article explores the self-image of modernist architects during the Soviet
period, viewing it as an intrinsic self-referential system within the professional commu-
nity. It aims to illuminate the self-image of the earliest post-war generation of profes-
sional architects, who graduated in architecture in Lithuania between 1950 and 1969
(referred to as “the eldest”), and to analyze how subsequent professional generations
either perpetuated or rejected this self-image. The study draws upon the findings of so-
ciological research, which involved semi-structured in-depth interviews with 33 prom-
inent Lithuanian architects. Data analysis was conducted using qualitative thematic
analysis methods.

From a contemporary standpoint, members of the earliest generation of pro-
fessional Soviet architects selectively construct an idealized self-image of the Soviet
modernist architect. They depict this archetype as a multifaceted artist and an ambi-
tious individual creator, characterized by a sense of moral obligation and dedication
to humanity, while also being valued by the state and society. This generation tends to
regard the Soviet era as a period of “professional normalcy,” shaped by modernist ideol-
ogy, the scope of professional opportunities within the Soviet totalitarian regime, and
positive public reception. However, the challenges of adapting to the post-Soviet trans-
formation have led them to perceive this change negatively, viewing it as the demise of
the “professional normalcy” they once knew. Consequently, they experience a sense of
disillusionment with the present and harbour nostalgia for the past.

While researchers regard the narratives of Soviet modernist architects as
self-constructed myths, the responses from subsequent generations of architects vary

and depend heavily on their experiences practicing during the Soviet era. The younger
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professional cohort, graduating between 1990 and 2009 and lacking direct exposure to
Soviet-era practices, unequivocally rejects the idealized perception of architects por-
trayed by the eldest generation. Conversely, the intermediate elder generation, graduat-
ing between 1970 and 1989 and having navigated both Soviet and independent Lithua-
nian contexts as architecture professionals, tends to reassess the self-image of the Soviet
architect. They often align themselves closely with the perspectives of either the eldest

or the youngest generations.
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